251

[ el PR ofefwo] vk A2 B Algle] o= Sl owi
(o)

¥ o8] 2 ek RIS ofFiEe] Sy, Bl setspr] 552 914

* A5 Manfred Fuhrmann, “Vom Ubersetzen lateinischer Rechtstexte”, $Z 111 (1994), S.363
~375.
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Dig. 45, 1, 102 (Modestinus libro quinto responsorum) Venditores emptori
caverant pro evictione, quanti eius interesset: sed et specialiter adgnituros, si
in lite mota sumptus fecisset, emptori stipulanti promiserant. post mortem
emptoris unus ex venditoribus ad iudicium vocavit, pretium sibi deberi dicens,
heredes eius: qui sumptus in defensione causae factos, cum probarent pretium

solutum fuisse, ex stipulatione petebant. Modestinus respondit, si in eas impensas

6) Els Oksaar, Fachsprachliche Dimensionen, Titbingen 1988, 95ff. Z=&.
7 WpEE EsERnEe) aSeEI, Tlollee) A SAeHs A= S99
F3FE2), Verf. (FF 5), 10ff.



venditores promiserunt, quae ob litem de proprietate institutam factae essent,
minime ex stipulatu peti posse, quod erogatum est, dum alter ex venditoribus
pretium, quod iam fuerat exsolutum, petit.*
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Verkiufer dem Kaufer hatten zugesichert fiir Entwehrung, wievielen seiner der
Unterschied wiare; aber auch besonders anerkennen werdende, wenn er in Streit
erhobenem Aufwendungen gemacht hitte, dem Kiufer sich ausbedigenden

hatten versprochen.
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Venditores  emptori caverant pro evictione, ...
Verkaufer dem Kéufer hatten zugesichert  fiir Entwehrung, ...
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Verkéufer hatten dem Kaufer fiir Entwehrung zugesichert, was fiir ihn der
Unterschied sei; sie wiirden aber auch besonders anerkennen, wenn er in einem
erhobenen Streit Aufwendungen gemacht hitte, hatten sie dem dies sich

ausbedingenden Kaufer versprochen.

o] AL Ffol] srom eiello] s 7| o= Aol AAsHA Al
skl MRl ol oZm] 171 B 1 9)S Flo|th il %=

i}

S 6 e ol o Wslck i ol olvel F
1w, ehelo] 83} Bl Phrscologe) ol

M S8EE ZE Hdo] iRt BolHl el S-85= Ao tiAE v
ol5zol A= Aolek ol |oIA W] EFelo] Sk caverancSh promiserant
= o] 790l Sl A frjslolol Gk 7o) mejslololt &
O 1 Bge Faal 2tk o) 7le] ALLS FHFICE ol friscre] A
& Az Edofol i ARE Lart gick Sojlks ek
> 3]—13}, T ool A= [370%] emptori stipulanti promiserant®] “&-X]
ol SIEA S 22 TP A A gk ~1ele o
R s IR Al o i, e kel
Qo] FAjo} Bgo] FHE TE Rk Gk 2 veb) 2kie] 5



260 ERBHFT H565E

°]

A A=]ol] S3lr whebA] 787l W}F/‘r’\i—‘:— o] FAR FERE ©
ojolld T 2 sk= tE FAR TETE Sslo] Adal= fr 1efst
o] oAt maturat proficisci, “er eilt aufzubrechen”[ 1% MW7 & A F&
e @ Hask 2R “er bricht eilig auf’ [T A= wdtH=E HEs
T Atk T1EA 7)ol AH 2 dihl IAIEE & 7 UTE “wemn er
Aufwendungen machte’[27} H]-&-& A= W] thalol] “was er an
Aufwendungen machte”[Z17} BI-8A4|&¢F A= & 4= T} A-&-sh= 3]
A} “sich ausbedingend”ol| &= A8tk oA A

% “auf sein Verlangen hin” — WA 4= QIT}. o)A =g

785 O 7k, o= A= wiI1aL o] X|@kt o] Xk Jlo ot

& e WeEo] et

oft N

Die Verkaufer hatten dem Kéufer fiir den Fall der Entwehrung den Betrag
zugesichert, den das fiir ihn ausmache; sie wiirden aber auch besonders
anerkennen, hatten sie dem Kéufer auf sein Verlangen hin versprochen, was er

aufgrund eines etwa stattfindenden Rechtsstreites an Aufwendungen machte.
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8) Das Corpus Juris Civilis in’s Deutsche iibersetzt von einem Vereine Rechtsgelehrter hrsg. von



Verkéufer hatten dem Kaufer fiir die Gewihrleistung soviel als dabei als
Interesse des Kaufers sich ergeben mochte, Sicherheit geleistet, auch noch
besonders dem Kéufer mittels Stipulation versprochen, daB sie den in dem

erhobenen Rechtsstreit etwa gehabten Aufwand anerkennen wollten.
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Dig. 47, 2, 2 = 3 pr. (Gaius libro tertio decimo ad edictum; Ulpianus libro
quadragensimo primo ad Sabinum) Furtorum genera duo sunt, manifestum et
nec manifestum. Fur est manifestus, quem Graeci én ant0Qdpw appellant, hoc
est eum, qui deprehenditur cum furto.

(S5 2 A= = Bmmst 5Ta T 7PPE T 3 pr 2Rl

Gl ERAL FEis B50] s =, S = @ Esls Aold]

HA T v eRlE ANshzE], T12ke: mejele) et As A9
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Der Diebstdhle zwei Arten sind, der handgreifliche und der nicht
handgreifliche. Der Dieb ist handgreiflich, den die Griechen ,beim Diebstahl

selbst” nennen, d.h. den, der mit dem Diebstahl ergriffen wird.
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Es gibt zwei Arten von Diebstahl, offenbaren und heimlichen. Ein offenbarer
Dieb is Der, den die Griechen ,auf der That ertappt’ nennen, d.h. Derjenige,

welcher auf dem Diebstahl selbst ergriffen wird.
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Es gibt zwei Arten von Diebstahl: den, wo der Dieb auf frischer Tat ertappt
wurde, und den, wo er nicht auf frischer Tat ertappt wurde. Ein offenkundiger
Dieb ist der, den die Griechen ,auf frischer Tat ertappt’ nennen, d.h. derjenige,

der bei dem Diebstahl selbst ergriffen wird.
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Es gibt zwei Arten von Diebstahl, den offenbaren und den nicht offenbaren.
Fin offenbarer Dieb ist der, den die Griechen ,auf frischer Tat ertappt’ nennen,

d.h. der, der mit dem Diebesgut ergriffen wird.



